Обзор деятельности Совета при Президенте Российской

Федерации по кодификации и совершенствованию

гражданского законодательства

за май 2023 года
25 мая состоялось очередное заседание Совета при Президенте Российской Федерации по кодификации и совершенствованию гражданского законодательства, на котором рассмотрены проекты федеральных законов по инициативе Совета, а также направленные в Совет Минэкономразвития России.

Совет принял экспертные заключения:

1) по проекту федерального закона № 342275-8 «О внесении изменений в Жилищный кодекс Российской Федерации» (в части устранения трудновыполнимых условий осуществления реконструкции, перепланировки и (или) переустройства помещений, расположенных в многоквартирных домах). Совет не поддержал проект. Необходимо обеспечить единообразие правового регулирования процедур принятия решений об уменьшении площади или объема общего имущества. Проект не учитывает, что воля собственников помещений в многоквартирном доме не может противоречить императивным нормам. Предлагаемые изменения в части необходимости получения согласия собственников помещений в многоквартирных домах большинством в 2/3 голосов для исполнения решений судов и уполномоченных органов не соотносятся с принципом обязательности их исполнения;
2) по проекту федерального закона № 322358-8 «О внесении изменений в статью 81 Семейного кодекса Российской Федерации» (в части установления минимального размера алиментов). Совет не поддержал проект в связи с отсутствием необходимости в его принятии. Кроме того, изменения могут привести к росту задолженности по алиментам, обусловленной невозможностью их выплаты малоимущими должниками.
3) по проекту федерального закона «О внесении изменений в Федеральный закон «Об акционерных обществах» и некоторые законодательные акты Российской Федерации» (в части усовершенствования правового регулирования порядка приобретения крупных пакетов акций публичных акционерных обществ). Совет поддержал проект с учетом высказанных замечаний (новую категорию «связанные лица» нужно рассматривать как частный случай аффилированности; обязанность по направлению обязательного предложения поставлена в зависимость от необходимости получения предварительного согласия госоргана, что может привести к злоупотреблениям со стороны контролирующего акционера; требуют доработки положения о начислении процентов на цену приобретаемых в рамках обязательного предложения ценных бумаг);

4) по проекту федерального закона № 337661-8 «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации» (в части совершенствования регулирования деятельности международных компаний и международных фондов). По мнению Совета, проект требует доработки. Не поддержано предложение об установлении значительных ограничений применения российского права в отношении редомицилированных компаний. Необходимо уточнить, что погашение акций в обязательном порядке должно носить возмездный характер. Проект необоснованно исключает возможность применения мер по обращению взыскания на доли (акции). Важно предусмотреть дополнительные меры, направленные на снижение риска недобросовестного поведения. Необходимо снять внутренние противоречия, исключить положения, не соответствующие федеральным законам и дублирующие существующие правила, а также уточнить терминологию применительно к ГК РФ;
5) по проекту федерального закона № 26653-7 «О внесении изменений в Гражданский кодекс Российской Федерации в части совершенствования правового регулирования рентных отношений». Совет не поддержал проект, поскольку вызывают сомнения и требуют обоснования: предложенный способ определения минимального размера платы за предоставление недвижимого имущества; существенное снижение минимальных ежемесячных выплат иждивенцу, передавшему свое недвижимое имущество в обмен на установление пожизненного содержания с иждивением;
6) по проекту федерального закона № 309801-8 «О внесении изменений в Федеральный закон от 26 октября 2002 г. № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» (в части сохранения договора залога единственного жилья при банкротстве гражданина). По мнению Совета, следует предусмотреть ограничения для заключения мирового соглашения в отношении «роскошного жилья», предусмотреть регулирование на случай, когда третье лицо не погасило обязательство перед залогодержателем или условия мирового соглашения нарушены, уточнить права третьего лица, погасившего требование залогодержателя, а также разработать механизм вне процедуры банкротства, который гарантировал бы военнослужащим сохранение единственного жилья.
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